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Emissoes do setor elétrico —alvo errado

]
CLAUDIO J. D. SALES
E ALEXANDRE UHLIG

mbora nio tenha metas obri-

garorias parareduciodaemis-

sdo de gases de efeito estufa
(GEEs), o Brasil tem assumido papel
delideranca e se comprometen a bai-
xar entre 36,1%e 38,9% das suasemis-
shes até 2020, Em 2012, o Pais ndo s6
cumpriu sua meta, mas a ultrapas-
soll, e jd reduziu 53,6% das emissdes
esperadas para 2020.

A constatacio de que o Brasil supe-
rou sua meta 56 foi possivel por causa
do lancamento, pelo Observatdrio do
Clima, de uma ferramenta que permi=
te acompanhar as emissbes brasileiras
anuais de GEEs. A ferramenta & 1iril
porque permite acompanhar as emis-
sfes, projetar tendéncias e cobrar cor-
recoes dos setores antes da conclusio
dos inventdrios oficiais, que, apesarde
essenciais, jd sio lancados com dados
desatualizados porque demoramanos
paraserelaborados, Bastanotar que os
tildmos dados oficiais siode 2005,

Aferramentaapontougque, em 2012,
0s Trés setores que mais emitiram
GEEs no Brasil foram: desmatamento
(32,1% do total das emissbes), agrope-
cudra (29,7%) e energia (29,4%). No
entanto, € crucial notar que o termo
“energia™nio se refere aosetor de gera-
¢io de energia elétrica.

Narubrica “energia™,além dosetor
elétrico, estio consideradas as emis-

sdes dos transportes (13,8%), das in-
diistrias {6,1%), das refinarias {1,8%),
das residéncias (1,3%) € outros. O se=
tor elétrico emitiu apenas 3,3% do to-
tal das emissdes brasileiras. Essa ter-
minologia (“energia®, que inclui vi-
rios setores to distintos) precisa ser
rapidamente alterada para evitar in=
terpretaces equivocadas sobre o se-
tor elétrico, que, com 3,3% das emis-
sdes totais, tem assumido o peso de
29,4%. Por que nio explicitarasparti=
cipacbes dos setores de transportes e
indiistrias? Isso ndo debaria mais cla-
ro “quem emite quanto™?
Independentemente dessa termino-
logia confusa e injusta, o importante &
que hd espaco para reduzir as emis-
sdes de GEEs brasileiras, principal-
menteas decorrentes deatividades cris
minosas comao o desmatamento, que
em 2012 emitiu 476,5 milhdes de tone-
ladasde CO ,ouquase1f3 do total. Por
outro lado, cobrar a reducio de emis-
sdes de GEEsde setores produtivos co=
mo a indiistria e a agropecudria, ou de
setoresque diio suporte ao crescimen-
to econdmico = como o setor elétrico
-, pode comprometer o desenvolvi-
mento econdmicoe social do Pais.
Mosetorelétricobrasileiro, aandlise
da situacio & aindamais complexa por-
que o aumento de emissdes dos ilt-
mos anos se deve & operacio mais in-
tensa e frequente de usinas termoelé-
tricas,emrazio dosregimes hidrologi-
cos menos favordveis nos doisiltimos
anos, que prejudicaram o despacho de
hidrelétricas. A seguranca deabasteci=
mento teriasidocomprometida setais

termoelétricas ndo tivessem sido des-
pachadas. Issodito, ndo faz sentidoal-
gum cobrar reducio de emissdes de
GEEsdeumsetorresponsivel porape-
nas 3,3%das emissdes e que sd chegou
a esse patamar para poder garantir
energia ao Pais. Além disso, & sempre
bom lembrar que, em 2012, 82,5% da
geraciodeeletricidade no Brasil foi fei-
taapartirde fontes renoviveisde ener-
gia: hidriulica, edlica e biomassa.

O Brasiljdesta fazendoumabelissie
ma licio de casa e nio deve nada a
ninguém: reduziu 35% de suas emis-
shes entre 2005 € 2010, enguanto, na
média, os demais paises aumenta-
ram suas emissoes em 9%. Devemos,
pois, nos orgulhar de nossamatriz elé-
trica e confrontar, com mimeros e da-
dos objetivos, os grupos de pressio
que seaproveitam da confusio termi-
nolégica acima para construir pautas
recheadas de preconceitos e opgbes
idecldgicas.

Tais grupos de pressio seriam mais
eficazes se estudassemum pouco mais
edirecionassem seusdiscursos pantle-
tarios para a reducio das emissGes em
OULros paises e em GUtros setores. Nao
podemos “importar” um problema
que N0 tEmos & MUito MEenos Permi-
tirqueatribuam aosetor elétrico brasi-
leiroum passivo que ndo lhe cabe.
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Embora ndo tenha metas obrigatérias para reducdo da emissdo de gases de efeito
estufa (GEEs), o Brasil tem assumido papel de lideranca e se comprometeu a baixar
entre 36,1% e 38,9% das suas emissoes até 2020. Em 2012, o Pais ndo s6 cumpriu
sua meta, mas a ultrapassou, e ja reduziu 53,6% das emissdes esperadas para 2020.

A constatacdo de que o Brasil superou sua meta sé foi possivel por causa do
langcamento, pelo Observatoério do Clima, de uma ferramenta que permite acompanhar
as emissdes brasileiras anuais de GEEs. A ferramenta é atil porque permite
acompanhar as emissdes, projetar tendéncias e cobrar correcdes dos setores antes da
conclusdo dos inventarios oficiais, que, apesar de essenciais, ja sdo langados com
dados desatualizados porque demoram anos para ser elaborados. Basta notar que os
ultimos dados oficiais sdo de 2005.

A ferramenta apontou que, em 2012, os trés setores que mais emitiram GEEs no Brasil
foram: desmatamento (32,1% do total das emissGes), agropecuaria (29,7%) e energia
(29,4%). No entanto, é crucial notar que o termo "energia" ndo se refere ao setor de
geracdo de energia elétrica.

Na rubrica "energia", além do setor elétrico, estdo consideradas as emissdes dos
transportes (13,8%), das industrias (6,1%), das refinarias (1,8%), das residéncias
(1,3%) e outros. O setor elétrico emitiu apenas 3,3% do total das emissdes brasileiras.
Essa terminologia ("energia", que inclui varios setores tdao distintos) precisa ser
rapidamente alterada para evitar interpretacdes equivocadas sobre o setor elétrico,
que, com 3,3% das emissOes totais, tem assumido o peso de 29,4%. Por que nao
explicitar as participacdes dos setores de transportes e induUstrias? Isso ndo deixaria
mais claro "quem emite quanto"?

Independentemente dessa terminologia confusa e injusta, o importante é que ha
espaco para reduzir as emissdes de GEEs brasileiras, principalmente as decorrentes de
atividades criminosas como o desmatamento, que em 2012 emitiu 476,5 milhdes de
toneladas de CO2, ou quase 1/3 do total. Por outro lado, cobrar a redugdao de emissodes
de GEEs de setores produtivos como a industria e a agropecuaria, ou de setores que
ddo suporte ao crescimento econdmico - como o setor elétrico -, pode comprometer o
desenvolvimento econdmico e social do Pais.

No setor elétrico brasileiro, a analise da situacdo é ainda mais complexa porque o
aumento de emissGes dos ultimos anos se deve a operacdo mais intensa e frequente
de usinas termoelétricas, em razdo dos regimes hidroldgicos menos favoraveis nos dois
Ultimos anos, que prejudicaram o despacho de hidrelétricas. A seguranca de
abastecimento teria sido comprometida se tais termoelétricas ndo tivessem sido
despachadas. Isso dito, nao faz sentido algum cobrar redugdo de emissdes de GEEs de
um setor responsavel por apenas 3,3% das emissdes e que so6 chegou a esse patamar
para poder garantir energia ao Pais. Além disso, € sempre bom lembrar que, em 2012,
82,5% da geracdo de eletricidade no Brasil foi feita a partir de fontes renovaveis de
energia: hidraulica, edlica e biomassa.

O Brasil ja estd fazendo uma belissima licdo de casa e ndo deve nada a ninguém:
reduziu 35% de suas emissGes entre 2005 e 2010, enquanto, na média, os demais
paises aumentaram suas emissdes em 9%. Devemos, pois, nos orgulhar de nossa
matriz elétrica e confrontar, com nimeros e dados objetivos, os grupos de pressao que
se aproveitam da confusdo terminoldgica acima para construir pautas recheadas de
preconceitos e opcles ideoldgicas.



Tais grupos de pressao seriam mais eficazes se estudassem um pouco mais e
direcionassem seus discursos panfletarios para a reducdo das emissGes em outros
paises e em outros setores. Nao podemos "importar" um problema que nao temos e

muito menos permitir que atribuam ao setor elétrico brasileiro um passivo que néao lhe
cabe.
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